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Изх. номер: КСИ-68
Дата: 24.04.2018 г.

СТАНОВИЩЕ 

за осъществен контрол
по чл. 232 от ЗОП

 FORMCHECKBOX 

за съответствие с изискванията на ЗОП на проектите на документи по чл. 232, ал. 3, т. 1 и ал. 5 ЗОП (І етап)

за съответствие с изискванията на ЗОП на документите по чл. 232, ал. 3, т. 2 и ал. 5 ЗОП (ІІ етап)


за съответствие с изискванията на ЗОП на работата на комисията по чл. 103 ЗОП

РАЗДЕЛ І

Процедура
	Към КСИ №
	КСИ № 68/2018 г.

	ИН на регистрационната форма от ССИ:
	20180403-00098-0005

	Възложител:
	Община Гоце Делчев

	Вид на възложителя:
	 FORMCHECKBOX 

публичен (чл. 5, ал. 2, т. 1-17 и ал. 3 ЗОП) 


секторен (чл. 5, ал. 4,т. 1-3 ЗОП) 

	Вид на процедурата
	
Открита


Ограничена 


Състезателна процедура с договаряне


Договаряне с предварителна покана за участие


Състезателен диалог


Партньорство за иновации


Договаряне без предварително обявление


Договаряне без предварителна покана за участие


Конкурс за проект

 FORMCHECKBOX 

Публично състезание


Пряко договаряне

	Процедурата е „ускорена“:
	
Да 

 FORMCHECKBOX 

Не

	Обект на поръчката:
	 FORMCHECKBOX 

Строителство


Доставки


Услуги


Услуги по Приложение № 2

	Предмет на поръчката:
	„Изпълнение на строеж-Изграждане на социално предприятие Цветен град“ 

	Обособени позиции:
	
Да                                   Брой: 

 FORMCHECKBOX 

Не

	Професионалната област, в която попада предметът на възлаганата поръчка (според възложителя):
	2. „Строителство на сгради и съоръжения“

	Срок за изпълнение:
	120 дни

	Прогнозна стойност на поръчката в лв. без ДДС:
	415 377 лева

	Финансиране:
	
Изцяло от националния бюджет

 FORMCHECKBOX 

Изцяло или частично със средства от ЕС


Друго: 

	Критерий за възлагане на поръчката:
	
Най-ниска цена


Ниво на разходите

 FORMCHECKBOX 

Оптимално съотношение качество/цена

	Коментари и други бележки:




РАЗДЕЛ ІІ

Проверени документи

	Проверката обхваща следните документи:

1. Проекта на решение за откриване на процедурата.

2. Проекта на обявление, с което се оповестява откриването на процедурата.
3. Проекта на техническа спецификация.

4. Проекта на методика за оценка.

	Всички документи, подлежащи на контрол, са получени в АОП
	 FORMCHECKBOX 
 Да        Не                            

	Всички документи, подлежащи на контрол, са изпратени по предвидения ред 
	 FORMCHECKBOX 
 Да        Не

	Проверката на проектите на техническата спецификация и методиката за оценка  е извършена от външен експерт по чл. 229а ЗОП.
	 FORMCHECKBOX 
 Да       FORMCHECKBOX 
  Не                            

	Коментари и други бележки:

За проверка на проектите на техническата спецификация и методиката за оценка е избран външен експерт по реда на наредбата по чл. 229а, ал. 3 ЗОП. При приемане работата на външния експерт се установи, че становището му e невярно, поради което проверката на документите е извършена от експерти на АОП.


РАЗДЕЛ ІІІ

Резултати от контрола

Проект на решение за откриване на процедурата

	Констатации и препоръки:

1. В проекта на решение за откриване на процедурата неправилно е маркирано „Решение за публикуване“. Обръщаме внимание, че на първия етап от осъществявания от АОП предварителен контрол, проверката обхваща проектите на документите по чл. 232, ал. 3, т. 1 ЗОП. 

Бележката е относима съответно и към проекта на обявление за поръчка.
2.  В проекта на решение за откриване на процедурата не е посочен номер (ИН) на регистрационната форма от Системата за случаен избор (ССИ). Препоръчваме при откриване на процедурата, информацията да се допълни.

3. В поле ІV.1) не е изписано пълното наименование на поръчката. Препоръчваме при откриване на процедурата информацията да се допълни, като се изпише наименованието на предмета на поръчката.

4. В поле VII.3), по отношение на срока за обжалване, е посочено „съгласно чл. 197, ал. 1 ЗОП“. В разглежданото поле следва да се укаже срокът, в който може да се обжалва решението за откриване на конкретната процедура, в случая „публично състезание” (вж. чл. 22, ал. 5, т. 7 от ЗОП). Препоръчваме корекция, като се направи препратката към чл. 197, ал. 1, т. 4 от ЗОП. 


Проект на обявление за обществена поръчка
	Годност (правоспособност) за упражняване на професионална дейност 

	Констатации и препоръки:

В поле ІІІ.1.1) е отбелязано, че участниците декларират съответствието си с поставеното изискване за годност чрез попълване на ЕЕДОП. Важно е и да се укаже, че при подаване на оферта след 01.04.2018 г. ЕЕДОП се предоставя в електронен вид (вж. чл. 67, ал. 4 ЗОП, Методическо указание № МУ-4/02.03.2018 г. и рубрика „Въпроси и отговори“ на страницата на АОП). Препоръчваме допълване.


	Икономическо и финансово състояние

	Констатации и препоръки:

В поле ІІІ.1.2) е поставено изискване към участниците да имат застраховка “Професионална отговорност”, която да покрива минималната застрахователна сума за категорията строеж, съгласно Наредбата за условията и реда за задължително застраховане в проектирането и строителството. Препоръчваме в полето да се отбележи и конкретната разпоредба от посочения нормативен акт, в която е регламентирано покритието на застраховката.


	Условия във връзка с поръчката

	Констатации и препоръки: 
В поле ІІІ.2.2) е предвидена гаранция, която обезпечава авансово предоставените средства,  не е посочен нейният размер. Препоръчваме допълване (вж. чл. 111, ал. 4 ЗОП).


	Допълнителна информация

	Констатации и препоръки: 
В поле VІ.3), сред основанията за отстраняване от участие в процедурата, са отбелязани и тези по чл. 55, ал. 1 ЗОП. Възложителят следва да посочи конкретна професия или дейност, за които се прилага основанието по чл. 55, ал. 1, т. 2 ЗОП Препоръчваме допълване на информацията (вж. чл. 55, ал. 2 ЗОП).


 Проект на техническа спецификация
	Констатации и препоръки: 
В техническата спецификация са посочени стандарти, които не са допълнени с думите "или еквивалентно/и" (напр. на стр. 6-БДС 14068:2015; стр. 7-БДС EN 1008 и т.н.). Препоръчваме редакция и допълване на текста съобразно изискванията на чл. 48, ал. 2 ЗОП.


Проект на методика

	Констатации и препоръки: 
Методиката за оценка включва три показателя: К1 „Гаранционен срок в години на изпълнените СМР на обект“ – с тежест 10 т.; К2 „Срок на изпълнение на смр на обекта“ - с тежест 30 т. и К3 „Цена“ – с тежест 60 т. По отношение на последния е налице противоречива информация. В таблицата, в която са описани показателите и тяхната тежест, както в поле II.2.5) на обявлението, за показател К3 е отбелязана тежест 60т. В т. 3 на указанията относно формирането на оценката по същия показател е записано, че максималният брой точки е 30. Разработената формула за коментирания показател също води до такъв максимален резултат. Препоръчваме редакция и отстраняване на несъответствието.
Налице е неточност и при означението на показател „Срок за изпълнение на СМР на обекта“. В коментираната по-горе таблица той е посочен с означението К2, но във формулата, с която се изчислява оценката по него е означен като К1. Препоръчваме отстраняване на допуснатата техническа грешка.


РАЗДЕЛ IV

Допълнителна информация

	Становището касае съответствието на представените в АОП проекти на документи с изискванията на ЗОП. Преценката за съответствие с други нормативни актове е извън правомощията на Агенцията.  


                                   ИЗПЪЛНИТЕЛЕН ДИРЕКТОР: Подпис (не се чете)
Доц. д-р МИГЛЕНА ПАВЛОВА

Вярно с оригинала, 

подписан на хартия


София – 1000
 тел.: (02) 9859 71 50
 aop@aop.bg 
ул. ”Леге” № 4
факс: (02) 9859 71 52
www.aop.bg 
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